Skupnost obcin Slovenije

Association of Municipalities and Towns of Slovenia
POVPRASEVAN]JE

Subvencije najemnin in moznost pritozbe lokalne skupnosti
VPRASANJE:

Skupnost ob¢in Slovenije vas naprosa za odgovor na spodnje vprasanje:
e alije bila kaksna ob¢ina Ze uspesna v pritoZbenih postopkih oz. sodnih sporih v zvezi
s subvencijami najemnin (ali ji je bil priznan status stranke, ki ga v postopku izdaje

odlocb o subvencijah najemnin nima)?
ODGOVORI OBCIN:
OBCINA 1

Obcina je dne 6.11.2015 podala pritoZzbo na odlo¢bo CSD glede subvencije k trzni najemnini.
CSD je Ob¢ino dne 24.11.2015 obvestil, da je pritoZbo odstopil MDDSZ. V dopisu je navedel,
da je pritozbo preizkusil in ugotovil, da je dovoljena, pravocasna in da jo je ob¢ina vlozila kot

stranski udelezenec, ki izkazuje pravni interes oz. korist.
Obcina odgovora na pritozbo do 20.2.2017 Se ni prejela.

OBCINA 2

Obcina primera, v pritozbenih postopkih oz. sodnih sporih v zvezi s subvencijami najemnin
(ali ji je bil priznan status stranke, ki ga v postopku izdaje odlocb o subvencijah najemnin) ni
imela.

OBCINA 3

Sporo¢amo vam, da Ob¢ina ni sodelovala v sodnih postopkih odlo¢anja o pritozbi zoper
izdano odlocbo o subvenciji najemnine za stanovanja, ker zato zaenkrat ni bilo potrebe (ni bilo

pritoZbe, ki bi po vsebini zahtevala udeleZbo Obcine).

OBCINA 4
Obvescamo, da na Mestni ob¢ini takSnega primera Se nismo imeli.

OBCINA 5

Obcina ni imela nobene taksne izku3nje.
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OBCINA 6

Sporocamo vam, da Ob¢ina v zadevah subvencij najemnin ni bila udeleZena v nobenih
pritozbenih oz.

sodnih postopkih.

OBCINA 7

Nekaj v zvezi s problemi s katerimi se lokalne skupnosti srecujejo pri subvencioniranju

najemnin za stanovanja in vprasanjem:

V letu 2012, v mesecu juniju, je MO zoper izdane odlo¢be CSD vloZila pritozbe kjer je le-
te izpodbijala zaradi napacne uporabe materialnega prava in krsitve pravil postopka. Med
drugim je v pritoZbah bil izpostavljen 37. len Zakona o uveljavljanju pravic iz javnih sredstev
(v nadaljevanju: ZUPJS), ki doloc¢a pristojnost lokalne skupnosti za izdajo predhodnega
mnenja o znanih okolis¢inah, pomembnih za odlo¢itev, v roku 10 dni od prejema obvestila
centra za socialno delo, da vodi postopek za odloditev o pravici iz javnih sredstev, ki se
financira iz proracuna lokalne skupnosti. Izdaja mnenja se Steje za prijavo stranske udelezbe
v postopku, lokalna skupnost pa lahko v tem primeru zahteva relevantne podatke, ki vplivajo
na upravicenost do subvencije. V konkretnih primerih MO ni bila o postopku obvescena, ni ji
bila dana moZnost sodelovanja v postopku, za kar smo menili, da to predstavlja bistveno
krSitev postopka, predvsem zaradi tega, ker izdane odlocbe ne vsebujejo vseh pomenih

podatkov o cenzusih, ki so upostevani pri izracunu dodeljene subvencije.

Organ druge stopnje, Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti, nobeni

od pritozb ni ugodil, vse je zavrnil.

Organ druge stopnje se je strinjal, da bi organ prve stopnje (CSD) moral v postopku na prvi
stopnji skladno s petim odstavkom 37. clena ZUP]JS pozvati lokalno skupnost, da poda mnenje
o znanih okolis¢inah, ki so pomembne za odlocitev in ki izhajajo in njenih zbirk podatkov,
vendar pa tega ni storil. Organ druge stopnje je prireSevanju pritozZb namrec uposteval nacelo
ekonomicnosti postopka, saj je ugotovil, da navedena napaka organa prve stopnje na odlocitev

ne vpliva, da so vsa dejstva in dokazi ter odlocitev organa prve stopnje pravilna.

Od izdaje drugostopnih odlocb v letu 2012 se delo CSD ni spremenilo in lokalnih skupnosti za

izdajo predhodnega mnenja ne zaprosajo, saj dosledno upostevajo nacelo ekonomicnosti.

MO vsako leto na Ministrstvo za okolje in prostor v skladu z dolocilom petega odstavka 121.b
¢lena, ki izrecno doloca, da sredstva za subvencioniranje trznih najemnin zagotavljajo drzavni
proracun in obcinski proracun, vsak do ene polovice, vlaga zahtevke za povracilo med letom
zaloZenih sredstev ze placanih zneskov subvencij najemnin. MO za leta 2012, 2013, 2014 in
2015 niso bila v celoti povrnjena zaloZena sredstva do ene polovice, vendar samo polovica

(Cetrtina) od polovice zaloZenih sredstev. Zaradi tega se je odlocila za izterjavo Se druge



polovice zaloZenih sredstev. Ker je bila izterjava neuspesna je MO vlozila toZbo. Okrajno
sodisce v Ljubljani je v mesecu decembru 2016 tozbi ugodilo, vendar je pristojno ministrstvo

zoper sodbo vlozilo pritozbo na Visje sodisce v Ljubljani. O zadevi Se ni dokon¢éno odloceno.

OBCINA 8

Na Ob¢ini takega primera nimamo.

Se pa bojimo, da ¢e vzamemo podobnost, ki velja za odmero NUSZ (kjer odloc¢be izdaja FURS
in gre za izvirni prihodek obcine, pa nam kljub temu ne dovolijo biti stranka v postopku),

imamo obcine Se manj moznosti uspeti pri priznanju statusa stranke v postopku.

OBCINA 9

Obcini je bil priznan status stranke v pritoZzbi na odlocbo CSD o subvencioniranju trzne
najemnine. CSD je v roku dveh mesecev ugotovil, da je pritoZba ob¢ine dovoljena, pravocasna
in da jo je vlozila upravicena oseba ter jo poslala v reSevanje na MDDSD. Ministrstvo pa je o
nasi pritozbi odlocilo v roku nadaljnjih 14 mesecev (po nasih Stevilnih urgencah). Nasa

pritozba je bila kot neutemeljena zavrnjena.



