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Zadeva: Pristojnosti inSpekcijskih sluzb v skladu z 8. élenom Gradbenega
zakona

Spostovani!

Posredovali ste nam zaprosilo §t. 007-4/2019-1 za naSe mnenje glede pristojnosti razli¢nih
in8pekcijskih sluzb glede na 8. &len v povezavi z Il. poglaviem Gradbenega zakona.

Gradbeni zakon v 8. ¢lenu ureja pristojnosti razli¢nih inSpekcijskih sluzb glede inSpekcijskega
nadzora. Tako je v §tirih odstavkih tega ¢lena doloeno:

(1) Inspekcijski nadzor nad izvajanjem dolo&b tega zakona, ki se nana3ajo na gradnjo, za katero
je predpisano gradbeno dovoljenje, opravijajo drzavni gradbeni inSpektorji ali in§pektorice (v
nadaljnjem besedilu: gradbeni inSpektoriji). s

(2) InSpekcijski nadzor nad .gradnjo, za katero po tem zakonu ni predpisano gradbeno
dovoljenje, v delu, ki se nanasa na skladnost s prostorskimi izvedbenimi akti in drugimi predpisi
obcine, v okviru izvirne pristojnosti obc&ine opravljajo obc&inski in$pektorji ali indpektorice ali
skupni obcinski inSpektorji ali inSpektorice, ki delujejo v okviru skupne obg&inske uprave (v
nadalinjem besedilu: obé&inski indpektorji), na katere obmodju se objekt izvaja ali na katerem je
objekt zgrajen.

(3) In3pekcijski nadzor nad izvajanjem dolo&b tega zakona v delu, ki se nanasa na izpolnjevanje
bistvenih in drugih zahtev, ki sodijo na delovno podrogje drugih ministrstev, opravijajo
inSpektorji, ki delujejo na tem delovnem podrogju, razen &e zakon dolo¢a drugace.

(4) InSpekcijski nadzor v zvezi z izpolnjevanjem pogojev iz gradbenega in uporabnega
dovoljenja, ki sodijo na delovno podrogje drugih ministrstev, opravljajo in&pektorji, ki delujejo na
tem delovnem podrogju, razen &e zakon dolo¢a drugace.

Iz tega &lena izhaja, da vsak odstavek ureja dologeno pristojnost indpekcijskih sluzb glede na
mozZne dejanske in pravne situacije. Dejansko so v tem ¢&lenu poleg gradbene inSpekcije
dologene pristojnosti za nadzor drugih inSpekgijskih sluzb med drugim tudi in§pekcij iz nasega
podro¢ja. Po analizi dolo¢b gradbenega zakona menimo, da so pristojnosti razdeljene kot
navajamo v nadaljevanju.

Glede na prvi odstavek 8. €lena GZ je v primeru, ko je za objekt potrebno gradbeno dovoljenje
pa ga investitor nima, v celoti pristojna gradbena inSpekcija. V povezavi s tretjim in Cetrtim
odstavkom pa v istem primeru lahko ugotovimo, da v primeru, ¢e je gradbeno dovoljenje
potrebno in ga investitor ima, vendar gre za gradnjo v nasprotju z gradbenim dovoljenjem, je za



samo gradnjo pristojen gradbeni inSpektor, glede bistvenih zahtev in pogojev iz mnenj pri
pridobitvi gradbenega dovoljenja (z delovnega podrocja MZI) pa je pristojen inSpektor IRSI.

Za objekte za katere ni potrebno gradbeno dovoljenje, je v vseh primerih pristojen obg&inski
inSpektor, ¢e objekt ni v skladu s prostorskimi akti. Velja tudi za primere, ko ni soglasja oziroma
mnenja upravljavca ceste. To izhaja iz drugega odstavka 8. &lena. Ce pa mnenje oziroma
soglasje za gradnjo v varovalnem pasu ceste obstaja, pa so za ob¢inske ceste pristojni ob&inski
indpektorji, za drzavne pa inSpektorji IRSI. Pri tem je seveda potrebno upostevati pristojnosti
inSpektorjev, doloGene z drugimi podro¢nimi zakoni kot je npr. Zakon o cestah, v skladu s
katerim so za obc¢inske ceste pristojni obcinski in§pektorji, IRSI pa ima pristojnost na drzavnih
cestah.

Glede pristojnosti za izrekanje glob GZ v 97. &lenu dolo¢a, da je za vodenje postopka o
prekr§ku in izrekanje glob pristojna tista inSpekcija, ki je za zadevo pristojna v skladu z 8.
¢lenom. Ocitno po mnenju pripravijavcev do pristojnosti ve¢ inSpekcij hkrati ne bi smelo priti. V
kolikor bi do tega priSlo pa menimo, da je potrebno vsekakor upoStevati vsa splo$na pravila
izrekanja sankcij 8e posebej pravilo, da nih¢e ne sme biti dvakrat kaznovan za isto stvar
oziroma isti prekr3ek. Pri tem dodajamo tudi naSe mnenje, da inSpektor, ki ni pristojen za
nadzor v skladu z GZ tudi ne more izreéi sankcije v skladu z GZ. Seveda pa je moznih
dejanskih situacij veliko in bo potrebno presojati vsak primer posebej, po potrebi tudi preko
sodnega varstva.

Za pristojnost reSevanja zadev, v katerih so bile prijave vloZene na gradbeno in§pekcijo, ki jih
sedaj odstopa drugim inSpekcijam pa ste mnenje MJU Ze prejeli. Iz mnenja izhaja, da v primeru
zadev, ko se inSpekcijski postopek Se ni zacel (ni bilo nobene aktivnosti organa), ne gre za
ustalitev pristojnosti in gradbena in8pekcija pravilno postopa, ko odstopi te zadeve in§pekciji, ki
je sedaj pristojna za reSevanje te zadeve.
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